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Al Dirigente Scolastico dell’L.S.
“G. Falcone” — Pozzuoli (NA)

Al Direttore dei Servizi Gen.li
e Amministrativi

loro SEDI

Oggetto: Valutazione delle offerte relative alla RDO 1236510 finalizzata all’acquisizione di
attrezzature per la realizzazione del Progetto FESR “Nuovi spazi alternativi per I’apprendimento”.

Il sottoscritto Rosiello Pasquale, in servizio presso codesto Istituto in qualita di ass. tec., in
ottemperanza all’incarico ricevuto, con la presente comunica alle SS.LL. quanto segue:

sono state prese in esame le offerte pervenute dalle seguenti ditte:

e Antanis.r.l. costo dell’offerta: € 17.930,00 + I.V.A.
e Demosofts.r.l. costo dell’offerta: € 20.050,00 + I.V.A.
e Office B&P s.r.l. costo dell’offerta € 20.023,00 + I.V.A.

Relativamente al banco reception tutte le ditte hanno proposto un prodotto rispondente alle
caratteristiche richieste.

Elemento comune a tutte le offerte ¢ la mancata corrispondenza dei chioschi/totem con schermo da
327 alle caratteristiche richieste con RDO: infatti tutte le ditte hanno proposto prodotti “indoor”,

mentre la richiesta era per dispositivi da esterno.

Per quanto riguarda le altre apparecchiature emerge quanto segue:




Ditta ANTANI:

e |l chiosco/totem da 32” ha un’unita di elaborazione con caratteristiche considerevolmenti
meno performanti di quanto richiesto con RDO. Viene infatti offerto un Micro PC con
connessione video HDMI, processore Intel Atom, SSD da 32Gb, RAM 2Gb;

e |l chiosco/totem da 22” viene proposto a componenti discreti, ed & costituito da una
struttura portante in metallo, monitor touch da 22” e mini PC Asus mod. VC65 con
componentistica di buon livello.

* Kit LIM: mentre le caratteristiche salienti delle lavagne interattive corrispondono a quanto
richiesto con RDO, i proiettori offerti sono a focale “corta” a fronte di una richiesta per
apparecchiature a focale “ultra corta”. V

e Computer per LIM ed uffici: caratteristiche tecniche e componentistica corrispondenti a
quanto richiesto con RDO.

Ditta DEMOSOFT:
* | chioschi/totem da 32” e 22” hanno caratteristiche corrispondenti a quanto richiesto con
RDO.

e Kit LIM: le caratteristiche salienti delle lavagne interattive ed i proiettori corrispondono a
quanto richiesto con RDO.

e Computer per LIM ed uffici: caratteristiche tecniche e componentistica corrispondenti a
quanto richiesto con RDO, salvo che per I'unita ottica che risulta assente.

Ditta OFFICE B&P:

e Chioschi/totem da 32” e 22”: non sono state fornite indicazioni tali da poter effettuare un
valutazione obiettiva delle caratteristiche tecniche dei prodotti offerti. In particolare, per il
chiosco/totem da 22” manca, nel modello di offerta tecnica, un esplicito riferimento al
modello.

e Kit LIM: pur in mancanza di dettagliata documentazione tecnica si ritiene che
presumibilmente abbiano caratteristiche salienti corrispondenti a quanto richiesto con
RDO.

e Computer per LIM ed uffici: le caratteristiche tecniche e la componentistica del modello
proposto corrispondono a quanto richiesto con RDO, tuttavia vi & discordanza di modelli
tra quanto indicato nell’Offerta Economica presentata sul MEPA ed il modello di Offerta
Tecnica.

Tanto, per le opportune valutazioni.
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